Quverdruk wil
Oud Holland

Jaargang 1986




H LAL DEFOER EN P.DIRKSE

Het gralmonument van Jan van Scorel

Van de vele schilders van naam uit de 16de en r7de eeuw is Jan van Scorel de
enige bij wiens graf cen imponerend monument werd opgericht, Dat houdt
geen verband met zijn roem als kunsischilder, maar mer zijn maatschappelijke
waardigheid; hij was namelijk kanunnik van het kapittel van St Marie in
Utrecht en in deze kerk werd hij begraven, Dit kanunnikaat, dat hem enige
jaren tevoren te Rome door de *Utrechise’ paus Adriaan v was toegezegd,
verkreeg Scorel in 1528, Op het graf van een kanunnik lag cen steen met zijn
naam en overlijdensdatum. Vaak was aok het lamiliewapen in de zerk uitge-
houwen, Daarmaast was het mogelijk dat aan cen wand of pijler cen memorie-
talel was aangebracht, waarop de overledene al of niet in combinatic met een
heilige of met cen religicuze voorstelling ) was atgebeeld, De wekst, dic wederom
naam en geboortedatum van de dode hevatte, nep doorgaans op tot gebed
voor de ziel van de overledene,

Bij de corste allraakfase van de Mariakerk in 1712 waarbijde vourgevel ende
cerste travee verloren gingen was het monument al divect verdwenen. Tlet is
alleen nog bekend uit de beschrijving van Arnold Buchelius in diens Montmenta
passim in templis ac monasterits Trajectinge Urbis atque agre meenta, Utrechr 1502,
Buchelius beschrijft het monument opnieuw in zijn Commentarius revum guolidin-
narum. ook wel Diariam genoemd. ! Carel van Mander behandeltin zijn Schilder-
boeck  Haarlem 1hog nier het monument als zodanig. maar geeft wel k-
sten. dic zich erop bevonden.® De uitvoengste beschrijving s chie van Buchehns
in zijn Monwmenta. Op cen ruwe schets zijn diverse weksten aangegeven. die op
het monument te vinden waren ‘ath. 1 . Centraal staat cen leeg tondo, waarin
volgens de schrijver vroceger een portret van Scorel door Anthonie Mor had
gezeten, Later schreel hij er in de marge bij dat dit porweet zich bij een klein-
zoon van Scorel bevond. Tlet tondo was omgeven door cen omlijsting. volgens
het bijsehrift van Bentheimer sicen. Op de wkening is deze lichtelijk wit-geel
van kleur. Onder het 1ondo bevond zich op een rechithoekig viak een tekst:
SCEPTRA LIGONTRUS AEQUO™ ik [de dood | muak sceprers gelifk aan houwe-
len ). Ounder de omlijsting is een blauw wekleurde wombe getekend, volgens het
bijschrift “ex lapide caeruleo™ it blanwe, dow.z, Naamse steen - Op de tombe
staat in het midden een kelk, aanduidend dat liet cen gral van een geestelijke
betreft, op de horken staan twee ornamenten die op onteinen lijken, Op de
rand van de tombe de tekst "RELIQUUM scoRELIT caNaniar de overblijl-
selen van kanunnik Scorel . De tombe rust op cen basis. dhe cen aanvankelijk
foutief overgenomen, maar later verbeterd opschrilt draagt: "FiNts MORs, s1¢
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SUNT HOMINIS VANA OMNIA PRAETER | QUAM CUI DIVINOG PEGTUS AMORE
carter” de dood is het einde, alles van de mens is ijdel. behalve voor hem,
wicens borst gloeir van godslielde .

De beschrijving in het Diarium beperkt zich niet (ot de teksten op het monu-
mentmaar geelt ook infornutic over de wijze, wasrop de onderdelen in de kerk
aijn geplaatst: Johannis Scorelii, pictoris excellentission ef hujus templi cano-
nici, est ibidem sepulerum. cum non indocia sculptura ad parietem in lapi-
de candido: MORS SCEPTRA LIGONIRUS ALQUAT. in pavimento: RELIQUL M
SCORELITGANONICL et infra hoe distichum: FINIS MORS $1G SUNT HOMINES
VANA OMNIA PRAETER QUAM CULDIVINO PECTUS AMORE CALET." Buche-
lius geelt hierin aan, dat de eerste tekst zich in de wand bevindt. eebeiteld in
witte (dus Bentheimer: steen. en de volgende wksten in de vieer. Carel van
Mander cindigt zijn beschrijving van het leven van Jan van Scorel mer de
vermelding van cen portret. dat Scorels leerling Anthonie Mor in 13560, twee
jaar voor de dood van zijn leermeester had gemaakt. Onder her portret stond
volgens Van Mander geschreven: *Addidit hic arti decus. huic ars ipsa deco-
rem, quo moriente mori est, hace quoque visa sibi en *Ant. Morus Phi. Hisp,
Regis Pictor L. Schorelio Pict. F. A NLDLNT hij brache de kunst roem en de
kunst bracht roem aan hem. Toen hij stierd, dacht de kunst dar ook 71] suerl;
Anthonic Mor, schilder van Philips, koning van Spanje, heefi dit gemankt voor
de schilder Jan van Scorel in het jaar 1560 1. Vervolgens geelt Van Mander cen
latiinse wekst, waarboven links “epithaphinm’ grulschrift) en rechts p.o.m,
staat. con atkorting van “Deo optimo maximo  sacrum Jtoegewijd aan de
hoogste god 1. cen afkorting die in de romeinse oudheid up tempels en aliaren,
maar in de late middelecuwen vaak op grafmonumenten te vinden was. De
latijnse tekst luidi: *lo.Schorelio, Pictorum sui seeuli facilé principi. qui post
aedila artis suac monumenta quam plurima, maturo decedens senio, magnumn
sui reliquit desiderium, Vixit annos 67, menses |, dies 6. Ohijt a nato Christo,
A" 1362, 6 Decembris’  Aan Jan van Scorel, ruimschoors de vorst van de
schilders van zijn tijd, die na zoveel mogelijk toonbeelden van zijn kunst w
hebben voorigebracht op rijpe leefiijd stervend. cen groo gemis achterliet, ij
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leefde 67 jaar, 4 maanden en 6 dagen. Suerfl in het jaar 1362 na Christus

eehonrte op b december

Daaronder volgt cen vertaling van een latins gedicht van Lampsonius, darin
originele versie voorkomt op ¢en door Hicronvmus ( ock gegraveerd porire
vient Scorel.t Het luidt: ‘Tek werdt altijd gheroemt den eersten, die bewesen

I)('l‘ \f'dl l':dn(ll'l'\ :'|1'|>, il Wi \\i[ St llu'rl Wesen \qu" Rnnl)l In SE |\'. n
P?Il( l'l‘ll'll (l'.:\ sent. nock \vr'é Verwe, |l-a\-'l:

aaen: en hebben door ghebracht
Aleer hip ees

desen © [n dese school ghemaclt veel stucken weert ghepresen.
lijck mach een Constnacr wezen glvacht. Hoewel de Tatijnse tekst met vermeld
staat bij Buchelius moct hij gezien hiet woord “epitaphinm’ er hoven zeker
verband houden met het eral vian Scorel. Ofde Nederlandse tekst inde latn-
se versie uiteraard ook bij het grafmonument e lezen was is ondwidclifk, min
zeker niet onmogelifk. Later zal op mogelijke samenhang van teksten en monu-
ment nog worden terugeckomen
De gegevens bij Buchelius en Van Mander hehben ton diverse theoricén geleid
over het uiterhiik van Scorels gralmonument. Nen is het er over eens dat he
portret van Scorel door Anthome Mor in de Sociery of Antquaries te Londen
identick is met ditgene dat zich volgens Buchelins vrocger in het gralmonu-
ment bevond maar Later bij Scorels Kleinzoon “Nipenes™  Sijpenesse herusti
alb.2 " Het Londense portret is immers een tondo, bovendien stiaat eronder
cen tekst die overcenkomt met het laatste deel van het opscheaft dac Van Man-



der geeftz "ANT. MORUS PHL HISP. REGIS PICT, 10, SCORELIO PICTORI
s.aMpLx " Tijdens de tenoanstelling *Jan van Scorel in Utrecht” in het Cen-
iraal Muscum te Utrechtin 177 werd door Van Asperen de Boer en Faries op
dit portret infraroodreflectogralie toegepast, Hierbij bleck. dat oorspronke-
lijk onder het portret het eerste deel van Van Muanders tekst had gestaan:
ADDIDIT HIGC ARTI DECUS, HUIG ARSIPSA DECORUM, QUO MORIFNTE MOR]
EST, HAEG QUOQUE visa star’. Volgens Van Asperen de Boer en Faries was
dit het cigenlijke onderschrifi: her rweede. zakelijke deel van de inseriptic zouo
dan in cerste instantic op de ronde Tijst om het portret kunnen hebhen gestaan.
Bij de verwijdering van hiet tondo uit het monument zou dan de inscriptic op de
litst alsnog zijn aangebracht over de oorspronkelijhe heen. Zo zou immers
duidelijk blipven. wie schilder en voorgestelde waren. een plansibele theorie.”
Over de interpretatic van de tekening van Buchelius bestond in grote lijnen
overcenstemming, Hoogewerfl beschrijll de tombe aldus: “Ce monument con-
sistait en un sarcoplage sculpté, que supportaicnt quatre petites colonnes, ct
que couvrait une pierre plate. I avait Faspect d'un autel. Ty avait un socle
carre Hangue de deux anges agenoutlles, lnnlj;lhl(-nwm en bhronee; en hawt
contre l¢ mur, on voyait le portrait de Scorel, dans un cadre de pierre, avee, a
droite et & gauche, des colonmes en pierre de Bentheim® (... "Sur la clalle.
devant le monument, était inserite 'épithaphe, qu'on trouve dans vian Man-
der, et que probablement il faut lire ainsi: D.OM, JOANNES SCORELIUS PIG-
FORUM SULSAECULT FACILE PRINCEPS ete. (dan volgt de rest van de tekst
uit Van Manderi.7 ITn de catalogus van de tentoonstelling van 1977 vindt men
een interpretatic die enigszins verschilt van die van Hoogewerll: “Volgens
Buchelius is het in Carrarisch marmer vitgevoerd. Twee gekniclde putio’s met
oedoofde fakkels flankeren de basis, waarop de tekst: Finis Mors (... Op twee
zuilties rust de tombe, dic ook als altaartalel lijke te worden beschouwd (...
Op de dekplaat iekende Buchelius twee *ley enshronmen” en een kelk. Mogelijk
ziin dit in werkelijkheid evenals de twee putto’s geschilderde evoCeingen
reweest e

Beide auteurs interpreteren het monument dus als een wandgral in Tealiaanse
stijl, waurbij ven stenen imitatiesarcolaag onder een albeelding van de over-
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ledene staat opgesteld, Deze reconstructics lijken op het eersie gezichi overeen
te stemmen met de tekening en de tekst van Buchelius, 217 her dan dat over
Carrarisch marmer hij hem niets is te vinden. Toch zijo zij in tegenspraak met
Buchelius™ heschrijving in her Darnom: daarin staat immers. dat de wekst "mors
SCEPTRA LIGONIBUS AEQUAT inde wand i witte steen is aangebracht maar
de twee andere teksten in de vioer we vinden waren,

Een bodemvondst in het voorjaar van 1oy maakte inderdaad duidelijk. da
het grafmonument er anders had uitgezien. dan men 101 nu e had aangeno-
men.

Bij graafverkzaamheden in zjn tuin stuine de huisbesaarder van het pand
van de Oud-Rooms-Katholicke Aalmoczenierskamer aan de Mariahock 1
Utrecht. de heer NMLCL | van Rijn. op dric fragmenten van Namense sieen.
waarop viak beeldhonwwerk en wekstfragmenten ath.g . De vinder ver-
mocdde werecht met belangrijk historisch materiaal te doen te hebben en nam
contact op met de stad<archeoloog. Deze determineerde de stenen als lragmen-
ten van een grafzerk en waarschuwde op zijn beurt het Cathariineconvent.
Toen men van hieruit de fragmenten kwam bekijken. was her belang van de
vondst met meteen evident. Pas 1oen de tekstitagmenten werden veroeleken
met Buchelius” heschrijving van de gralmonumenten in de Mariakerk, werd
duidelijk. dat het hier ging om resten van het grafmonument van Jan van
Scarel, Twee van de drie aangetroffon stukken steen vormen samen de linker-
hellt van de zerk, her derde de rechierbovenhocek 1ath. 2. Uit de tragmenten
blijkt dat de tekening van Buchelius gemterpretcerd moet worden als de voor-
stelling van een monument van Bentheimer steen in de wand en daaronder een

zerk van blauwe, dav.z. Namense steen, Deze zerk wonde, wen hij nog gaaf

wits, i relicl een tombe met op de hoeken van he deksel cen vaas, bestaande
uit een schaal op voct, waarin een baluster. Vanatde wp van de baluster hangi
aun beide zijden cen korenaar en aan de rand van de schaal zijn met surikjes
twee bladeren bevestigd. In het midden moet, blijkens Buchelius™ schets een
kelk hebben gestuan als aanduiding dat het hier cen graf van cen priester
betreft. De wombe zell” bestaar uir twee zones. de bovenste versierd mel een
“tabula ansata’ met opschrifl tussen guirlandes, de onderste met knorren, De
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sarcofaag staat op pilastervormige poten, die drie cannelures vertonen en uil-
lopen in roofdiertencn met nagels. Bij de geheel bewaarde linkerpootis goed de
achterzijde van cen gelijkvormige maar gladde poot zichtbaar. Zo wordt in

ondiep relief toch een zekere diepte gesuggercerd

De sarcofaug rust op een bascment wiarop tussen twee met grotesken yversierde
pilasters het distvehon s aangebracht. Aan werrszijden van de tommbe zijn twed
puth weergegeven, die ieder con fukkel doven door deze onderstehoven wegen
de grond e houden.

Op de gevonden fragmenten zijin van de inseriptie op e tabula ansata
letters xrat zichtbaar  de letter N voor de helft) en van de inseriptic op de sok-
kel *Fixis MorsstesCr i Quam cur pivivo p. Hoewel de gevonden zerk-
[ragmenten in cen aantal details alwijken van de tekening van Buchelius, geelt
de tekst erop, identiek met de door Buchelins vermelde inscripties, de du swslig
b1y de dentificatie.

Na de berging kwamen de stenen naar het Catharijneconvent als gezamenlijh
bruikleen van de vinder en de eigenanr van de grond - de Oud-Rooms-Kartho-
licke Aalmoezenierskumer  aan de Stichting Oud-Katholiek Musewm

De steenfragmenten geven veel informatie over de vorm van het gralmonu-
mem van Jan van Scorel. Die wijkt wezenlijk af van de voorstelling die men
zich op grond van de wkening van Buchelivs er van bad gemaakt, De nter-
pretativ van de sarcolaug als onderdee! van een Ttalianmiserend wandgral onder
het in cen omlijsting gevatte portret van Seorel blijke onjuist. Het gegeven il
het Diariam. dat de teksten met uitzondernme van "MORSSUEPTRA LIGONTBLUS
AEQUAT in de vloer te vinden waren, had 1e denken mocten geven, maar d
suggestie die de (h~|)t,r~ll||j vin de betde onderdelen in de wekening van e
Wonsmenta gal in de richting van een italiamiserend wandgral, was 2o dwin-
gend. dat men over de aanwijzing ‘in pavimento” in het Digrium heelt heen
pelezen. Achteral zijn er cigenlijk annwijzingen re over. In Buchelius® beschrij-
ving van de Mariakerk (en andere kerken blijken de i ekemng blavw oo-
kKleurde stenen, aangeduid als “ex lapide cacruled’, alle betrekking e hebhen
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op zerken m de grond. Van deze zerken worden de omureklijnen vaak niet
aangegeven. maar slechis spreukbanden muer de daarop voorkomende teksien,
familiewapens en soms ornamenten. die dan vaak lichtblaow zijn gekleurd.
Zij lijken zo losse onderdelen in de vioer in plaats van elementen uit cen zerk.
Za is ook hij de zerk van Scorel geen omtrek aangegeven maar alleen het relief
binnen de zerk en de bijbehorende weksten. Ook in andere opzichien is de
tekening misleidend. De proporties kloppen niet, de sarcoliag is ¢ gedrongen,
waardoor het Buchelius ook niet gelukt is het distvelion op het basement in
twee regels 1eschrijven, Alleen hetopschrift ‘RELIQUUM sCORELIT cANONTCr
heeft voldoende plaats maar neemt relatief veel meer rutmie in dan bij het
origineel hier geval blijke te zijn. De putti aan weerszijden van de wombe lijken
op de tekening wel volwassen engelen in Tange tunicken. de vazen op de hocken
fonteinen,

Zo hlifkt Bucheling tekening dus een globale omlijsting van teksten op Scorels
aralsteen te ziin en allerminst een in details correcie weergave van de zerk, Van
de schets van de omlijsting van de tondo kan hewzelfde worden aangenomen,
De voor deze laatste gebruikte witgele verl correspondeert met het materiaal,
dar wordt d.lll"t‘(llll(l als Bentheimer steen, zoals het blauwe van de te kening
an de zerk correspondeert met de aanduiding “ex lapide cacruleo’. Dar de
gevonden [ragmenten ot cen zerk in de vioer behoord hebben, blijkt tenslotte
ook uit het Tormam van de steen die oorspronkelijfk ca. 200 % 85,5 cm o moct
lichben gemeten. Bovendien zijn met name in de linkeronderhoek slijsporen
zichtbaar, die het gevalg zijn van het er over heen lopen door kerkgangers.,
Overgens s de slijrage relarief gering voor cen gralsteen van meer dan vier
ceuwen oud. Ditstrookt met de veronderstelling dat de steen reeds inde vioege
tide eenw onder de grond is geraakt, een gedachie die herust up hetletdart het
monument in het westelijfk deel van de Mariakerk was geplaatst, welk deel in
17121 alechroken.”

D plaats van ket grafmonument

Naar aanleiding van de vondst der ragmenten werd yoor het eerst het pro-
bleem van de exacte plaats van Scorels gralfmonument binnen de Mariakerk
aan de orde gesteld. Buchelins” tekst in de Monumenta bevar cen duidelijke
indicatie datdeze inteder geval in het westelijk deel moet worden gezacht, Aun
het begin van de pagina met de schets van her geheel geelt Buchelius uitdruk-
Kelijh wan, dat hij zich vanal dar moment “ad partem wempli occidentalem’
bevindt. Het grootste deel van zijn rondgang door de Mariakerk heeft hij dan
al achter de rug. Begonnen in het “paradijs” Thet zuidelijk transepiportaal din
[ungeerde als hoofdingang - Kiest hij vervalgens zijn route Tangs koor, noorde-

ik deel en schip. Na behandeling van het westelijk gedeelte eindigt hij met he
aan de zuidzijde van de kerk grenzende “choraalhuis™. Heel exact kan de plaacs
van het gralmonument echter worden vasigesteld mer hehulp van cen wekening
van Pieter Saenredam uit 1640 1afh. 5 . Deze tekening. die zich in het Tnstitut
Neerlandais Fondation Custodia | we Parijs bevindt, wont de eersie travee van
de zuidelijke zijheuk gerekend van het westen, van noord naar zuid gezien.' "
Tegen de zuidwand op de achiergrond is cen grafmonument aangeduid, dar
zich m een blinde ms hevindt, De deails zijn nier erg duidelijk maar duidelijk
zichibaar is cen leeg tondo binnen cen omlijsting. In onderdelen ziet het monu-
ment eranders uit dan op de tekening van Buchelius, Eervder bleek echteral dag
deze lnatste zeer onmauwkenrig is bij de weergave van de reéle sitnatie. omdat
bij hem de tekeningen meer als omlipsting van de opgeickende rekszen funge-
ren. dan dat zi) cen precicze albeelding van de grafmonumenten geven. Ander-
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ziids is bet monument ook op de tekening van Saenredam «chetsmatig aunge-
severn, zodat het nier verwonderlijk isdat beide in denails niet geheel met elkaar
overcenkomen. Dat deze tekening voor 1ozt nooit in verband gebracht i
met het gral vian Scorel is waarschijulijh toe e schrijven aan de sugzesneve
werking van Buchelius” schets: liet tondo met omlijsting en de tombe met de
treurende putti vormen daar op het eerste gezicht éen geheel omdat zij in
Letzellde viak lijken gedach,

Links enrechisop de tekening van Sacnredam zien we twee vierkante, met een
bol bekroonde architecturale omlijsiingen. Getuige de horizontale arcenngen
is er in elk een tekst sangebracht. Bij Buchelius vindt men echier geen andere
teksten dan de opschritten op de zerk en de architecturalk omlijsting van het
tondo. Zodls reeds vermeld. geelt Carel van Mauder. behalve de wksten divect
betrokken op het portret door Mor, nog twee teksten waarvan er een zeker en
de ander wellicht verband hield met Scorels grat. Waarschijulijk stonden deze
e lezen op de beide aan weersziden van het monument aangebrachte vier-
kante tafels. Misschien zijn deze later geplaatst dan het monument zell en
wiren ze er nog nict toen Buchelius de kerk beschreet,

Opmerkelijk is, dat Saenredam het epitaal van Scorel 1ol centraul motiel van
de hele voorstelling maakte en dat hij signatuur en datum “den 3 july 1636/ 'r.
Saenredam’ in de nis onder het epitaal heeflt aangebracht en niet op de onder-
rand van het blud. De verleiding is groot e veromderstellen it Saenredam
heel hewnst zijn naam met die van 2y beroemde 16de-ceuwse vakgenoot heelt
willen verbinden. In 16536 moet het, ondanks de verwijdering van het portret.
door de opschrilien nog overduidelijk 2ijn gesweest, dat Scorel hier bearaven
lag. Hoe het epitaal cr in derails heelt uitgezien blijft. ondanks Saenredams
tekening. onduidelijk maar ziin blad verschalt aver de dimensies globale gege-
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Littks onder het wandgral geeft Saenredum het door hiem gekozen oogpunt aan
met de wevoeging “5 voet hoogh ruvm’. De toevoeging “ruvim’” bij de vijl voet
hoogte van het oogpunt Leat matuurijk enige marge nai boven apen maar
kenneligk was de gebochelde Sacnredam zell zo™n 150 cm lang! \ls de Amster-
damse voet van 28.31 cm s aangehouden moet de onderzijde van et centrale
epitaalzich bevonden hebben op minstens 4.0 men de bovenkant op minstens
.64 m. Het tondo op de wkening zou een middellijn van minstens 45 em
hebben in werkelijkheid meet dat van het portret door Mor in de Society of
Amiquaries te Londen 56 cm . Schuin voor het epnaal. ten opzichie daarvan
enigszins naar het westen, wekent Sactvedam 2o 150 cm it de wand in de
cerste rij grafStenen vanal de zuidwand cen zerk die qua lengte ongeveer 240
em zou meten tervergeligking: Scorels gralsteen had oorspronkelijk cen lengte
van ca. 200 em . Deze steen is ook te zien op een sehilderij van Saenredam dat
hierna nog ter sprake zal komen. Men moet zich bij de geconstateerde verschil-
len wel Blijven bedenken, hoe klein op Sacnredams tekening de details zijn
waarom hetin teite gaat, In werkelijkheid meet het tondo op de twekening nog
geen contimeter en de grafsteen in de vloer zo'n y em, Dat de via het oogpunt
gevonden maten 1och nog vrij goed corresponderen illustreert juist de be-
trouwbaarheid van Saenredam’s tekening. Duidelifk blijkt injeder geval wel
dat Buchelins in de Monnmenta epitaaf en grafsteen wel héél globaal aanduidt;
het vastleggen van genealogische gegevens en Gamilicwapens, didr was her
hem op de eerste plaats om re doen.

Len glimp van Scorels gratin de Mariakerk wont nog een panceltje. zonder
datum of signatuur maar ongetwijfeld van Saenredam, geschilderd omsireeks
thqo afh, 6 De schilder bevindt zich hier in de zuidelijke zijbeuk in de
tweede travee vanuit het westen en kifkt naar her westen in de richiing van het
meest zuidelijke buitenvensier in de wesigevel. Onder dit vensier ziet men drie
bejaarde mannen, van wie de middelste ven gebaar maakt in de richting van de
vioer. waarin Scorcls grafsteen ligt, Het lijkt niet vitgesloten dat Saenredam
hiermee een hijzondere bedoeling heelt gehad. bipvoorbeeld e wijzen ap de
vergankelijkheid van de aardse roem  i.c. de roem van Jan van Seorel ' Van
het cigenlijke gralmonument ziet men overigens niet veel maar opmerkelijk is
dat het teksthord dat rechts vam het epitaal was aangebracht enigszins verschilt
van de situatie op de tekening van 1636; op deze Liatste ziet men bovenop een
bol maar op het paneel een kleine obelisk. Hoe de werkelithe situatic was zal
wel altijd ondwdelijk blijven tenzi] nog ooit ontwerpiekeningen of nieuwe
fragmenten opduiken. Wat berrelt de zachte, gemakkelijk te verwerken Bent-
heimer steen van de omlijsiing van het tondo-portret, is de kans daarop echter
hijzonder klein.

De gescluedenis van het grafmonument
Over her wel en vooral het wee van de NMarnakerk sinds de tjd van beelden-
storm en e Aleratic s nogal veel bekend, mar wat daarbij de directe gevol-
gen voor Scorels grafmonument waren kan slechis in grote lijnen worden nage-
gaan, Bij de beeldenstorm van 1566 was de Mariakerk gespaard gebleven
maar veertien juar later, cen jaar made Alteratie van 1579, werd grote schade
tocgebrache.' Door toedoen van de deken van het kapittel, Liumbertus vin
der Burch, Xonden alleen de voorwerpen die het kosthaarst werden geachi
met name de beroemde cenhoorns van Sint Marice  in veiligheid worden ge-
bracht. Maogeliik heelt cen directe nakomeling van Jan van Scorel in deze jaren
het portret laten weghalen. Tn Bucheliug® handschnft Mongmenta van 1502 is
opgetekend. dat hetstuk berust bij een nepos” van de sehilder, genaamd *Sipe-
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ness’s Men heelt verondersteld dat met deze Kleinzoon Cornelis van Sijpeness is
bedocld wiens sterfdatum 2o november 1635 Buchelius in zijn Notae Quotidia-
e vermeldt, S Waarschijnlijk heeft dezelfde schrijver in de Mopwmenta het
gegeven over de verblijiplaats van het tondo op een later tjdstip dan 1592
toegevoegd: de notitie is i een grotere letter en wat Mordiger geschreyen.
Blijkens de sehets was et schilderij zeker al in 1502 verdwenen, wal heel goed
omstreeks 1580 gebeurd Kan zijn, bijvoorbeeld door toedoen van Scorels oud-
ste zoon, Pieter Jansz Sipeness, Deze zal omstrecks 1533 het jaar wintrin_Jan
vitn Scorel zijn censte testament liet opstellen geboren zijn en blijkein 1566 het
beroep van wijnhandelaar uit te vefenen. THj troussde twee keer en had ver-
scheidene kinderen. ' De cerder genoemde Cornelis van Sijpencsse was waar-
schijnlijk zijn oudste zoon. Kennelijk gold het grafmonument van Scorel dus
als familichezit zodat zijn nazaien in roerige tijden rechiens over het portret
konden beschikken. Dat maakt het ook waarschijnlijk dat Scorel er djdens zijn
leven zell"al plannen voor heelt gemaakt en die (ten deler ten uitvoer heef
gelegd, wat blijkt uit de recent gevonden darum 1550 op het portrer, '

In brieven en geschrifien uit de 17de couw wordt van Scorels graf. voor zover
thans hekend, geen melding gemaakt maar de herinnering aan de kanunnik-
schilder bleel bij de kapitelheren van Sint Maric. nog enige tijd in ere. Zao
vermeldt Johanmes de Wi, kanunnik van Sint Marie hem in 1615 in een hriet
vanuit Parijs aan Buchelius naar aanleiding van nienwe omwikkelingen rond
de Manakerk waarover de laaste hem had berichi. De Wit verheugt zich
crover te horen dat Abraham Bloemaert aan de Mariaplaats in cen huis van
het kapivtel van Sint Maric is komen wonen. zodat het wel lijk ol de schim van
Ja van Scorel hem daarioe heelt vitgenodiged, uitstekende en leidinggevende
schilders als beiden zijn, ' Honderd jaar later lijkt van die picteit voor Scorels
magedachtenis echrer weinig meer e zijn overgebleven. Vanud december 1710
werden er door de Kapittelheren van Sint Marie plannen antwikkeld om de
bouwvallig geworden westelijke gevel en de eerste travee af e breken. Een
nicuwe gevel zou 2o zes meter meer naar het oosten moeten worden opge-
trokken. Burgemeesters en vroedschap bewilligden al heel snel op voorwaarde
dat cen nicuwe gevel zou worden gebouwd en liet plaveisel vernicuwd, alles op
Kosten van het kapitel. Dat gebeurde in 1712 metterdaad en in cen troes
opschrift in de westgevel licten de verantwoordelijke kamunniken hun maen na
alloop vereeuwigen. De reden voor deze snelle operatie was kennelijh gelegen
in de omstandigheid datin 17204 in Ureechit vredesonderhandelingen wer-
den gevoerd ter afsluiting van de Spaanse Suceessicoorlog, Een van de partijen
wirs Engeland. waarmee de Repuablick cen bondgenootschap had: kenmelijk
was men in Utrecht ervoor beduchit, dat de Mariakerk, sinds 163 gedechelijk
in gebruik door de Engelse gemeente. juist tijdens het verblijfin de Domstad
van de anglicaanse gasten particel zou kunnen instorten, Seorels wiandmonu-
ment en gralsteen mocten bij deze albraak zijn opgervimd. Uiteindelijk zijn de
drie brokstukken die in 1984 werden opgegraven in de achtertuin van Maria-
hock 150p zo'n 40 meter van hun vorspronkelijke plaats opgedoken. Vanwege
de geringe diepre waarop zij werden aangetroffen zo'n 1o em lijk liet tame-
ik waarsehijnlijfk dat zij eerst in de 205t ceuw daar zijn terechtgekomen.
Wellicht hebben zif oorspronkelijk gelegen in de aangrenzende hinnenhof van
de Oude Roomsch-Katholicke Aalmoczenierskamer, waarvan de tuin tjdens
de Tweede Wereldoorlog apnicuw werd aangelegd. Wellicht zinde drwe brok-
stukken toen al ‘gevonden” en zo™n 1o meter verder netjes naast elkaar in de
belendende wiin van de huisbewasarder van het pand gedeponeerd. et Aul-
moczeniershuis zell dateert voor het grootste gedeelte uit 1738/30: het oostelijk
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deel bevat echter nog rinmten van het middeleeuwse choraalbuis dar aan de
zandzijde van de Marakerk grensde et is met denkbeeldie dat in 174830 de

hij de bouw in de weg lzgende hrokstukken al eens zijn verplaatst. Dar de
overige brokstukken van de grasieen nog ergens in het areaal “Mariakerk’
onder de grond liggen lijkr allerminst uitgesloten maar de kans dat zij zich
hevinden op cen onbereikbare plaats, onder hestaande bhebouwing bijvoor-
heeld, is tamelifk groot Overigens kan het materiaal ook heel goed in bijvoor-
beeld 1711 of 1748 zijn atzevoerd om ergens tot dorpel of pui te worden ver-
werkt,

Dy varm en de disposilie zan el srafmapunient i perhouding tol de faal-middeleeutyse

sra fmonwmenten i de Novedelighe Nedevlanden en Haliv

Her araimonument van Scorel bestond dus uit twee hoofdelementen: cen
monument aan de wand en een zerk i de vioer, Een dergelijke combinane
loot nauw aan bij een groep van graimonumenten van kanunniken en andere
mannen van aanzen uit de late middelecuwen, Deze bestonden doorgaans uit
een zerk in de vioer, met vermelding van naiwm en overlijdensdatum. en cen
memorietatel aan de wand. Deze memorictlels hadden in de Noordelijke
Ncederlanden vaak de vorm van cen beschilderd dreluik en meestal was ereen
religieuze voorstelling op e zien, al of niet in combinatic met het portret van de
overledene en zijn familic. Aungezien stichtersportretien echiter ook ap altaar-
stukken voorkomen, is het vaak niet meer uit te maken wat de oorspronkedijks
funene s geweest van bewaard gebleven triptcken, Hierdoor zipn i de kunst-
historische Hreratuur memorictadels vaak als alwarstukken anngedmd. ook al
hebben ze nooitals zodanig dienst gedaun, Erwarven ook in Kope craray cerds
memorictalels, maar dagrvan zijn er oo weinig bewaard gebleven, Ten-
slotte bestomden er i steen gehonwernr memorictalels, dic in de wand waren
mgelaten: deze waren wat bewrelt de Noordelijke Nederlanden vooral populan
m de stad Utrecht. Dat hing ongetwijteld samen met ber fen dat ey van-
ouds steenhoussersateliors aanwezie waren o verband met de Dombouw, Met



name van kanunniken is cen aamal gehecldhounwde memorictals Is overvele-

verd. Decls zitten zij, zwaar beschadigd. nog in de oude binnenstadskerken,
deels bevinden /ii zich in musca. Zo bevat de collectie van het Centraal Mu-
seum cen aantal van deze stenen reliéls, die voor het merendecl vit het in de
tgde ceuw gestoopre restant van de Utrechise Mariakerk komen afb. 7 IToe
deze beeldenstorm en Alteratie overleetd hebben is miet duidelijk, maar het
relutief geringe gebruik van juist deze kapittelkerk voor de gerclormeerde ere-
dienst kan daarbij een ral hebben gespeeld. Tn Buchelius® Mopamenta 21jn oven-
gens weinie memorietatels beschreven, Een belangrijk decl ervan zal in 1592 00
al wegoehaald en verborgen. olwel vermiengd zipn geweest.

Het grafvan Jan van Scorel past weliswair in de tradive van-het aat-nuddel-
cenwse grafmonument in de Noordelijke Nederlanden, maar de wijze waarop
de ontwerper daaraan vorm heelt gegeven vertoont uitgesproken in loed van
het Tuadiaanse wanderaf, dat als con eenheid was opgevat. Bij de Taat-middel-
ceuwse monumenten hier te lande waren zerk en memorietafel duidelijk ge-
«heiden elementen, die in hun vormgeving en dispositic geen betrekking op
clkaar hadden. De grafsteen wis 2o bewerkt dat het geheel bekeken moest
worden uit het nosten: dat overledenen met het hootd naar het westen werden
begraven cortespondeerde daarmee. De memorietafel kon bij de zerk aan de
wand of pijler zijn aangebracht. Bij Seorel bestaar er cen duidelitk organisch
verband in vormgeving en pliats tussen de zerk en cle memorietatel. De zerk
vortoont oen ||n|‘i/nnl.x.1| beeldvlak, Vi -l-l\'l('ililu en teksten moeten et utl het
vocteneind. her oosten. worden gezien, maar uit het noorden. Van dat stand-
punt zag men immers de sarcolaag op de zerk en de memorietalel aan de
suidwand als één geheel, Elementen van het haliaanse renaissance wandgral
werden zo binnen de Utrechise traditie gemeorporeerd, Ook Buchelius moet
het zo gezien hebben. In de tekening in de Manumenta heelt hij tussen epitaal en
cerk nict “in pavimento’ neergeschreven wat hij elders wel doet, me als gevolg
de onjuiste interpretaties i de kunsthistorische lteratuur, waarvan in hel

Cerste hoofdsiuk sprake was,
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Miar hoe lag nu de tormele verwantschap met de Halinanse voorbeelden.! De
oudste wandgraven in renaissance stijl vormoen de monumenten. die Donaello
cin Michelozzo voor respectievelijk Paus Johannes xxiin het Baptsterinm te
Florence kortna 1421 envoor Rainaldo Brancacer in de S, Angelo a Nilo e
Napels (canrg27 ) vervaardigden. '™ Beide monumenten hebben als gemeens-
schappelijk kenmerk onder meer een nis, waarin de gestorvene ligeend is alie-
heeld. Brancacci ligtop de rechithoekige sarcofang, Johannes xxiap een soort
lighed, dat op de sarcofang is gezet. Boven in de nisis telkens een halffiguur van
de madonna w zien. Bijna alle halinanse wandgraven uie de 15de ceuw. ge-
mankt voor hoge geestelijken. humanisten en andere prominenten. vertonen
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dit stramien. Vaak zijn putti doorgaans vicugelloos: aan het monument toe-
gevoesd. Deze houden nu cens de doek dic over her rusthed is gespreid vast.
dan weer fungeren zij als schilddragers. Soms staan zij onbewogen naast hun
schild, soms hangen zij er treurend overheen, Ook krijaen zij wel cens gedootde
fakkels in de hand, die dan viteraard ondersteboven vastgehouwden worden.
Dit is bijvoorbeeld her geval bij her monument voor de kardinaal van S,
Angelo in de S. Marcello te Rome door Jacopo Sansovino na 1511 ¢n bij dit
voor de Nederlandse paus Adriaan viin de S Maria dell” Anima door Baldas-
care Peruzzi en Niceolo Gribolo ca. 1324 2% De vorm van de sarcofaag. dic
creeds deel uinmaaks van deze monumenten, ondergaat in de loop van de 15¢le
cenw veranderingen. De rechthoekige vorm wordt verviangen duor cen soort
romeinse badkuip met deksel, staande op monumentale poten. Nanvankelijh
7iin deze sarcofagen Zwanr van yvorm. tgen 1500 worden ze planer en lager.
Dit laatsie ziet men bij de grafmonumenten die Andrea Sansoving tussen 1500
en 1510 vervaardigde voor kardinaal Nanzi di Vicenza in de S Maria in
Aracocli en voor de kardinalen Ascanio Sforza en Girolamo Basso in de S.
Maria del Popolo afh, 8, alle te Rome. ™! Bij buide laatste staan desarcofagen.
waarop de gisant rust, op cen rechthoekige sokkul, wairop tussen twee pilasters
cen tekst in cen ondo, Do decoratie op de door Andrea Sansovino ontworpen
sraven toont wat betreft de pilasiers verwantschap met dic up her monument
van Scorel.

De sarcolaag op de zerk vian Scorel sluit dicht aan bij die op de wandgraven die
in het cerste kwart van de 16de eenw te Rome werden vervaardiged. Dit betreft
de vorm van de sarcofaag. de decoratic, de treurende putti met gedoofde fak-
kels. cnt zeker ook het kenmerk dat hij op een rechthoekige sokkel staat, waarop
cen tekstveld tussen twee pilasters, De ontwerper van de Urechise zerk moet
deze Romeinse monumenten gekend en misschien wel met elgen ogen gezien
hebben toen ze nog nicuw en actueel waren; zij hehben immers meer indruk op
hem gemaankt dan andere. uin vroegere of latere tjdl.
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Op één essenticel punt wijkt de zerk afi de overledene is niet liggend op zijn
sarcofaag afgebeeld. Voor eenafbeelding van Jan van Scorel zag men op naar
het monument. dat zich bevond in de wand boven de zerk waarin het konter-
feitsel door Moro te zien was. Het vervangen van de gisant door cen portret en
buste van de overledene is eveneens een Ttaliaans gegeven, Hetgralmonument
vaor hisschop Salutati door Mino da Fiesole in de dom e Fiesole eas 1465
bestaat uit een zware sarcofaag, dic op reusachtige consoles hoog wgen de
wanel is bevestige: op een console eronder staat de buste van de biss schop. Kort
daarna vervaardigde Mino da Fiesole het Giugni-monuwment in de Badia we
Florence waarop een reliel met het portret van de overledene en profil en als
buste is te zien afl.g en 101, Het portret bevindt zich in een tondo. dat opge-
nomen is in de lunetvormige bekromng boven het monument. Ditis van het
bekende type: cen sarcolaag, waarop cen rusthed met gisant. =< Bij het monu-
ment dat Matteo Civitali voor de in l.;b overleden Piero da Nocewn in de

kathedraal van Lucca maakte, Hankeren in de lunct de bustes van Piero en zijn
vromw een tondo met de madonna. ' Bij Givitali wekken de portretten nog
reminiscenties aan stichtersportretien. maar bij de bustes van Minao da Fiesole
is dat niet meer het geval. Zij lijken uisluitend de trekken van de overledene
voor het nageslacht te willen bewaren, en sluiten daarin aan bij de sarcolagen
uit de Oudheid. Het aanbrengen van cen portretbuste boven cen gral komt
daarna geregeld voor en neemt na 1500 nog sterk e, et portret wordt dan
vaak het centrum van het monument en vervangt de gisant. Tegelijkertijed
blijit de albeelding vian de Madonna, dic we in de 15de ceuw doorgaans boven
de gisant konden aantreflen, achterwege. Hetis deze Talinanse conceptic van
een wandgraf mert een als buste weergegeven portreet van de overledene, die het
graf van Scorcl bemvioed heett: in plaaws van een gebeeldhouwd is nu echier
cen geschilderd portrer aangebracht.

De anticerper van ket monunient

Veel plett voor de gedachte dat Jan van Scorel het concept voor zipn gralimonu-
ment zelf bedacht en dat vervolgens bij zijn leven al aan anderen ter niivoering
gall Allereerst staat he vast dat Anthonie Mor in 1550 speciaal voor het graf-
monument van Scorel en hoogstw aarsehijnlijk op diens verzoek het tondo-por-
tret heeft geschilderd. Vorm en lormaat doen al ap voorhand vermoeden i
dit geen “gewoon” portret is: de opschnfien bevesngen echier definitief het
verband met Scorels grafmonument. Vast staat ook dat in de 16de eeuw in
Utrecht en elders gralmonumenten ol zevken soms al bij het Teven van de
betrokkenen werden ontworpen en uitgevoerd. Tn het geval van Ouo Blovs
van restong weten we, dat deze kanunnik van de Utrechise Domoin 1385 van
zijn kapittel officieel oestemming kreeg om “zecckere zijone zarck” e laten
maken:** blijkens het jaartal 1588, nog zichibaar op deze overigens vrijwel
weggesleten steen, kwam deze drie jaar Luer gereed om eerst na twaall jaar
dienst te doen.

Gezien de persoon van Scorel en het belang dat hiy kennelijk aan ziin nage-
dachtenis heelt gehiechy, Tigt het voor de hund hem ook als ontwerper van het
gelweel we zien, muar e bewijzen valt dit moeilijk,

Een groot deel van de opbous . met name de epitaalaan de wand swaarbinnen
het tondo geplaest was, s immers alleen bekend via de (zeer onbetrouwhaar
gebleken schetss van Buchelius: bovendicen is er over evemuele arusticke activi-
teiten van Scorel wussen 1351 en 1502 nicts bekend  zelfs niet indirect via
documenten en over de perode 1541-1551 ook maar betrekkelifk weinig,
zeker voorzover let cigenhimdig werk betreft, Ten apzichte van de voorstel-
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ling op de gralieenfragmenten met nane de weergave van de sarcofaay,
hlijken er echter bij twee stukken, onstaan in de jaren 1530/40, ikonograhsche
aanknopingspunten te hestaan. Op hetlinker buitenluik van de memorietadel,
geschilderd voor de in 1336 gestorven Johann 111, hertog van Kleef | thans
Plarrkirche St Marii Himmelfahet te Kleef | is een sarcolaag aeschilderd
waarop de hertog liggend is algebeeld fafboro = De voorstelling is sleches
voor de linkerhelft bewaard: oorspronkelijk toonden de dichte Tuiken samen
een doorlopend geheel. Nochtans is het duidelijk, dat deze massieve sarcofiay
qua type cnige overeenkomst vertwoni met dic op de grafsteenfragmenten. Bij
nader inzien blijken bij de Kleeke sarcofaag op Haliaanse voorbeelden geinspi-
reerde elementen ap nogal merkwsardige wijze te zijn aangepast aan de tradi-
tie van het noorden. Zo fungeert aan de hovenzijde cen gekruld profiel als
hoofdsteun voor de liggende hertog. ongeveer zoals hetopgerolde niteinde van
de biczen mat waarop in het noorden vaak op graven overledenen worden
afgcbeeld. Zo'n profiel komt op Haliaanse tombes alleen andersom geplaatst
voor. Op dergelijke tombes wenden de voorgestelden, zich uit hun liggende
houding oprichiend. zich maar de toeschouwer: hier lige de hertog in streng
proficl op de sarcofaagdeksel uitgesireke, aeheel m noordelifke tradite, Het
nogal beschadigde Kleefse luik is stellig geen eigenhandig werk van Scorel
maar waarschijnlijk wel naar ijn ontwerp ontstaan. Veel meer formele ver-
wantschap met de elegante sarcofaag op de zerk in her Catharijneconvent
wordt aungetrotien op die welke Scorel geschilderd heelt op de middelswe bui-
enluiken van het grote altaarstuk in het Musce de fa Charirense e Dot
afly, 121, Het werd omstrecks 1540 voor de Abdij van Marchiennes gemaakt
inopdracht van aht Jacques Coene 14681542 L die het vlak voor zipn dood als
memorictalel te zijner magedachtenis hestelde. Jacques Coene moet op licl
meest rechtse van de vier buitenluiken dat helaas verloren is geguan | als
stichter ziin alzebeeld, In dic context was het onlogisch hem ook nog eens op de
middelste, en grisaille geschilderde buitenluiken, in de gedaante van cen op de
sarcofane ligeend beeld weer te geven. In plaats disuvan heeft Scorel hovenap
de sarcofaag Stefanus en_Jacobus de Meerdere, frontaal gezien en in zittende
Louding. afgebeeld: 71 svmboliseren zo de inhoud van het complexe veelluik
ditt ven altaarstuk voor Stelinus én voor Jacobus is. De sarcolaag waarop zij
zitten is veel Taliaanser van karakter dan die te Kleel. Veel in Rome en elders
in Twalic wssen 1470 en 1540 ontstane gralimonumenten vertonen zoals cer-
der vermeld. dergelijke wmbes met gecanneleerde banden die vitlopen op
leenwenpoten. Dat geldt in veel mindere mate voor de knorren aan de onder-
sijde, die 260 1oegepast nict onderding evenwijdig maar nitwaaierend naar de
buitenzijden  eigen inventie van Scorel lijken. Die uitzonderlijke knorren
vindt men ook bij de tombe op Scorels zerk. mogelijk cen aanwijzing dit Scorel
deze laatste inderdaad zelf heelt ontworpen.
Het linker buitenluik te Dowai wont een kniclende engel met Coene’s abustal
en wapenschild met op de architectour erboven zijn devies “Finis Cloronat’.
De opvallend fraaie. klassicke letter kan Scorel hieel goed ontleend hebben aan
Serlio’s architectuurbock Regole generaft di archatettura, datin 1537 voor het ecerst
verscheen. Exact dezelide letter vertoont echiter ook her opschrili ap Scorels
serk. Sterk met Scorels stijl verbonden is zeker vok de vitvoering van de pri
op de zerk waarvan de linker vrijwel aaal is bewaard gebleven. Deze putto
stuat qua type dicht bij het Christuskind van de “Madonna met de wilde
rozen’.2 Overeenkomsten zijn er bijvoorbeeld bij de forse Kuiten en boven-
bienen, zo ook bij het gezicht met het hoge voorhoofd en de alrijke korte
krulletjes. Scorclachtig zijn ook de plovival en de wijze waarop de elegant
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gedrapesrde tunick met cen grote knoop op de rug wordt vastechouden. Hier-
boven is reeds erop gewezen, dat de sarcofaag op dir zerk van Scorel in vorm en
decoratic nauw ssluit bij de gralfmonumenten die in het eerste kwart van de
thde eeuw in Rome zipn vervaardigd. Hieruit volgde de veronderstelling, it
de ontwerper wellicht deze werken met eigen ogen gezien had oen Z1] nog
nieuw en actueel waren. Van Jan van Scorel is bekend dat hij in de jaren 1524
en 1324 in Rome verbleel. Ook dit pleit voor de stelling dat Scorel zijn cieen
grafmonument heelt ontworpen. Terwijl er dus nogal watl argumetten e
geven zijn om Scorel als onvwerper e zien, blijft nog de vriag wie dan de Lacto,
hehalve Anthonie Mor, zijn concept heeft vitgevoerd, Het gt in lijn der ver-
wachting dit Sceorel voor hetr steenhouwerswerk de beste beeldhouwer heelt
niteezocht warover men omstrecks 1560 in Utrecht beschiki

D witvorrder zan el monuient

Vanal de ontdekking van de grafsteenfragmenten werd de Utrechise beeld-
houwer Jacob de Nole, zoon van de veel beroemder Colijn de Nole, als moge-
liike uitvoerder ervan genoemed, maar voor deze hyvpothese kan geen ondub-
belzinnig bewijs worden geleverd. In de rekeningen van hiet Kapitel van St
Marie wordt over Seorels eralmonument immers niets aangeroffen, Datisook
begrijpelijk. daar de gralmonumenten door de kanunniken zell of door hun
mithestaanden werden bekostizd.

I'wee tactoren bemoeilitken de identificatie van de steenhouwer, die ongetwij-
teld een voortrellelitk vickman was. Allereerst heelt deze beeldhouwer, zoals
gezegd, witarschijulijk nict naar eigen mventie gewerKLmaar naar cen ontwerp
van Scorel. Dan ligt er nog cen niet gering algemeen probleem, namelijk dat
het kunsthistorisch omderzock naar de Utrechise renaissiancebeeldhouwkuanss

oo it id Jeargang Yol oo e N
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sinels zestiz jaar tot stilstand is gekomen. Wat betrelt Colijn en_Jacoh de Nole
moet men dagrom nog steeds terugvallen op een artikel van NMuller™™ un 1oz
en cen aanvullende studic van Liglenberg® it 1918, Weliswaar verscheen in
11 een monografic De beeldhoweers De Nole te Kamer 2. Utrecht en te Antives-
pen.” maar voor het Utrechise gedeche werd toen volstaan met recapitulatie
van de bekende gegevens. Binnen het kader van dizartkel kan slechits worden
ingegaan op beeldhouwwerk dat met Scorels grafsieen in heel divecte relatie
lijkt te staan. Van éen heeldhouwer, Colijn de Nole. staat vast dat i) met
Scarel althans incidenteel heelt samengewerkt, Zeker in de periode 1540-1554
gold deze als de belangrijkste beeldhouwer die binnen Urrecht werkzaun: was,
In 1530 uit Kortrijk naar Utrecht gekomen, moet hij daar tussen 1554 on 1558
zin overleden. Zin enig overgebleven groter werk din gedocumenteerd is
vervaardigde hij voor de stad Kampen, waarvan he stadhuis tussen 1543 en
1545 van een prachtige schouw werd voorzien. Van Colins Utrechise werk is
(hans niets meer met zekerheid an te wijzen, maar blijkens de rekeningen van
het kapittel van Sint Maric ontving Colijn tussen 133830 ¢n 15541533 hetalin-
gen.*! Uit eén document kan — althans eenmalige  samenwerking met Scorel
worden algeleid. De kameraarsrekeningen van de stad Utrechit vermelden
namelijk voor 1534/534 cen betaling aan “Colijn de Nole, beelisnijder, van dat
hij in dezen stadshuyzinge Van Lichtenberch in den jare 40 werkende (was)
aan de beelden en hoofden. dic aldaer deur ordonnantic van My Johan van
Schorel Canonick van Sinte Marie. gemaickt worden totter triumphe van de
incompste van den prince van Hyspanice.” Ook van Jucob de Nole is slechis
één gedocimenteerd werk en dan nog fragmentarisch bewaard gebleven,
Directe samenwerking met Scorel blijkt nergens, maar met diens eventuele
hetrokkenheid bij de uitvoering van dicens gralmonument moct alleen al by
ontstentenis van andere Utrechise beeldhouwers van naam rond 1560 sericus
rekening worden gehouden. Daarvoor pleitin weder geval datin de rekeningen
van het kapittel van Sint Marie Jacob de Nole voor het cerst i 1360 61 wordt
vermeld. dit in verband met enig reparativwerk en cet nicuw becld voor het
oxaal in 1343/4¢ naar ontwerp van Scorel in de Mariakerk gehouwd . Door
Scheéle’ werd in 1gho gepoogd om. uitgaande van twee koningimnegraven in
het Zweedse Uppsala. enig licht te werpen op herwerk van vader en zoon De
Nole in de overgangsperiode van de vijltiger jaren. Wegens de nogal matige
kwalizeit van dit beeldhouwwerk lijkt hetechter uitgesloten, dat v akmetsen als
de De Nole's hier direct de hand in hebben gehad. maar werk nit hun atclier
kan hier wel in worden gezien alb. 13 . De voorzijde van de tombe van konin-
gin Catharina toont cen uitgebreid opschrift. geflankeerd door twee putti die
op gedoofde wortsen leunen. De tombe moet omstrecks 1350 zijn besteld door
de Zweedse koming Gustaal Wasa, van wicin jeder geval. o ait \an Mander.
bekend is dat hij in de jaren veerug mel Sci el in contaet heelt gestaan. He
enige gedocumenteerde werk van Jucol de Nole betreft de resten van et
aralmonument voor Goert van Reede en Geertruvd van Nijenrode in de kerk
van Amerongen. Vast staat dat Goert vian Reede (gestorven in 1585) het nog
tijdens zijn leven bestelde bij “Mr Jacob Colijn’. Op grond van dit werk heelt
Muller? eertijds cen serie schoorsteenfriczen met eniyg voorbehoud op naam
van Jacoh de Nole gesteld, Het gaat hier zekerom Uirechts beeldhouwwerk uit
het midden van de 16de eenw maar de stukken verschillen onderling zo sterk
dat mocilijk van een homogene, aan één kunstenaar e e schrijven groep
gesproken kan worden.

In verband met Scorels grafmonument is een teressant gegeven dat in 1380
de Urrechise gedeputeerden Jacob de Nole opdrocgen cen araltmonument in



de Dom voor de juist gestorven aartshisschop Frederick Schenek van Touaten-
burg e ontwerpen, dat evenwel door de verandering der tjden nooit werd
mieevoerd. Mogeliik hebben elementen hiernir alsnog dienst gedaan voor het
cralmonument van Goert van Reede. dar in de voleende jaren moer zin ont-
staat. Spoedig daarop moet Jacob de Nole plannen hebben ungewerkt voom
het epitaal boven zijn cigen gral inde Utrechise Paulusabdii, dat Buchelius al
LA B T Kent ‘.l’t\\ii]ll;nn‘v\lr .\"lil‘ xS il‘ AR R v-\u‘l'li_it’ﬁl. ll '\4"‘:.1:u| e
Scorels gralmonument treft de uiizonderhijke vorm van dit epitaal met mad-
denboven cen tondo, waarschinlitk bedoeld voor een gebeeldhouwd? por-
tret van de kunstenaar alborg. Men kan echter  gesteld dat Scorcls zerk
ill(ll‘l(l.n.x(l |u‘l werk vian 'l,;l'lvi- llt- \l~|t‘ 15 llt/t -\ IMstenasal .ll ~Ii|?\||~<]|n
gronden mel nog rwee .n](‘lrrl" ‘.\l‘]'kt‘ﬂ '-‘l‘l'f'lﬁlfi"ll.

Bijzonder veel overeenkomst met de gralsteentragmenten vertoont, witl bewrelt
de afwerking, de zerk op het gral van de in 1505 gestorven U wrechtse dom-
kanunnik Mauntus Groal allb, 1500 Vooral bij de. ook hier aan weerszijden
van cen sarcoliag algebeelde, purd lijke een zellde beeldhouwershand zichi-
baar, in het hijzonder in de wijze waarop anatomie, haar, vieugels en tuniek
ziin weeragegeven. Bepaalde details by de sarcofaag | bijvoorbeeld de gecanne-
leerde poten. uitlopend op rooldiertenen lijken zonder meer van Scovels zerk
overgenomen. Qua compositie zijn er cchter growe verschillen, De zerk s wal
heeldopbouw hetreft van het gangbare type en moet, in tegenstelling ot dic
van Scorcl, in de lengternichune worden bekeken. Er zipn van boven naar be-
neden dne hooldelementen: een tekst i een met rolwerk versierde cartouche.
cen vruchtenkrans rondom een familiewapen en ven sarcolang waarop cen
geranmie. die getlankecrd wordt door put, Die puni zijie ten opziche van het

geraamte disproporuonee! groot terwijl onder de sarcofaag quist weer cen
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uiterst minuscunl kindje ligt op het motto “paulatim’ “gaandeweg” . De horror
vacui op Groufs zerk stant in schril contrast met de klassicke opbouw en logi-
sche proportionering van Scorels gralsteen. Wellicht ziet men hier et versehil
tussen ven beeldhowwer romd 1360, werkend naar een tekening van Scorel en
dezeltde vijf jaar later, werkend hinnen de grenzen van zijn eigen mogelijk-
heden. Een belangwekkend punt van vergelijking biedt ook de staat van bewa-
ring, Van Scorels steen is bifna de helft verdwenen maar wat resteert verloont
weinig slijtage; Groufs zerk, eveneens in Naamse steen, werd vanal 15635 tot op
heden belopen waardoor de hoge delen van het reliel rigoreus zijn afgeplat.
Een tweede werk dat, ondanks zijn ongelijksoortig karakter, interessante aan-
knopingspunten biedt mert de gevonden fragmenten vormi het gaaf overge-
leverde en bijzonder indrukwekkende grafmonument, voor Reinoud 111 van
Brederode ¥ 15567 en Philippotte van der Marck ¥ 15360 opgericht in de
Grote Kerk te Vianen met het daarbij behorende, helaas erg heschadigde
altaar. Bijna een eeuw geleden zag Galland ™ er werk m van Jacob de Nole.
ontstaan rond 13600, maar Ligtenberg®® achtte ook een datum rond 1550 mo-
gelijk en dachit dan aan diens vader “als het de hand van Colijn, den mees-
ter van de schouw e Kampen verraadt®, Colijns hand verraadt het wat betrelt
de belangrijkste onderdelen inderdaad, maar eris nok nog dic van cen andere,
zeer door Scorel bemmvloed meester te constateren. Dar geldi vooral voor de
aan hoofd- en voeteinde staande engelen die paarsgewijs een op een piedestal
stande kandelaber omvatten waarin ven latere restauratie cen vlam heefi
gereconstrueerd: oorspronkelijk kon men er waarschijnlifk cen kaars in beves-
tigen alb. 17 Deze langgerekie figuren in wapperende gewaden met hijzon-
der gecompliceerde plooival zipn ofwel sterk door Scorel beinvloed of misschien
doot deze zell ontworpen. Hezellde geldt voor de vier putti op de vier hoek-
punten van de plaat waarop Reinoud en Philippote liggend zign algebeeld. Zij
luncuoneren als blazoenhouders maar drukken tevens toortsen (in de vorige
ceuw door de wevoegimg van mondsiukken abusievelijk in tromperten veran-
derd  tegen de grond die van het zellde (vpe zipn als dic op de zerk van Scorel.
Het tvpe van deze putti. met hun gedrongen bouw, korte krullen en elegante
vingerhoudingen lijkt evenzeer van Scorel alkomstiz. Wellicht heeft_Jacab de
Nole = als hij de maker was - ook hier naar een ontwerp van Seorel gewerkt,
Mogelijk gebeurde dat na 1555 wen het atelier De Nole wat betreft de vol-
twoting van de opdrachit voor Brederode in verlegenheid kan zijn geraake door
zickte ol overlijden van Colijn. Nadere hestudering van dit voor de kennis van
de Nederlandse kunst in de periode 1350-15600 bijzonder belangwekkencle
gralmonument ikt wit kunsthistorisch oogpunt dringend geboden. Her rela-
tel gaal bewaarde geheel te Vianen doet et gemis van Scorels gratmonumen
in de Martakerk dat de schilder kanunnik voor zijn eenwige memorie hedoeld
had (maar nog geen twintig jaar ongeschonden in stand bleel’) des te heviger
voelen. Enige troost biedt de wetenschap dat najaar 1986, te Amsterdam op
de tentoonstelling in her Rijksmuseum “Kunst voor de Beeldenstorm™ het Lon-
dense tondo-portret van Scorel door Mor én de gralSteenlragmenten uit het
Utrechuse Catharijneconvent djdelijk in hun oorspronkelijke optische relatie
(e zien zijn,
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Summary

Jan van Scarel was the only one of the parnters of note of the t6th and 17th cenluries iy
whom an imposing monument was erected. He owed thes not to his fame as a pawiter. bui in
his capacity ay Canon of the Chapter of St. Mayy™s. Ulvecht, an offuce canferved on fum by
Poge Adviaen vi in 1628, The monuatient e already lost during the fiest stage of the
demolition of the church in 1712 and was knosen only from descriptions by Arvuoid Bu fre-
lius. notably that i his Monumenta of 1502 { Note 1 ). while the mseripteons on it are
alvo mentianed by Van Mander ( Nule 2. The deseviption in Buckelins” Nlonumena s
accompanied by a rough skeich ( Fig 1), in the centre of which appears an onply tondo,
where theve is said once to have been @ portrait of Scorel by Antonte Mor. the surronnd of
which was in Bentheim stone. One of the texts is sad to have been carved on the wall, the
othiers on the floor. Carel san Mander also speaks of @ portrait of Scorel pawted by Mor o
15000, tewa years befure his death, and records the inseription on il

It is generally agreed that the purtrait s that by Moy now in the Society of Antiquaries i
Londan ( Fig.2. Note 51, Thix sitll bears part of the text cited by Van Mander, whily
examination by infrared reflectography in 1977 revealed a further part of 1. the remainder
presumahly appearing o tie frame ( Note 63, This examination aiso reaveaied the dati
1330

In 198y three fragments of Namur stone were anearthed from the savden of the Oid
Catholic Almoner’s House on Mariahoek ( Fig. 7). The fragmentary mseriptions oni these
proved them (o be part of Scorel’s lombstone. namety two preces from the left side and one
from the top right cormer ( Fig. g ). This find also proved that the interpretutions of Buche-
lius' descriptin as a wall monument 1 the Halian stvle with a sarcophagus under the
portrait ( Noles 7.4 were mcorrect and that it actually comprised a combination of a wall
monument in Benitheim stone and a tombstone tn Namur stone. Carsed on the latter in foe
relief s @ sarcophagus with vases al the corners and pilaster legs. which has an tseniprion
betwoeen garlands at the top and gadrooning belie. The sarcophagas vests on o buse with «
{ong wscripiton betwween two pilasters decarated with srotesgues and on either side a pulto
with an tnverted toxeh. The fnd prozes that Bucheling' drawing is only a rough sketch and
certaindy wod corvect in every detail and the same must be true of the surround of the toudo.

The position of the monument

1t is alveady clear from Buchelins' text that the monument must have been positioned in the
western part of St. Mary's and its exact pasition 1s revealed by a draiwing of 1696 by Preler
Saenredam { Fiz.5. Notes 10, 11 ) which shows the fust bay of the south awsle seen from
the narth. The tomb can be seen an the south wall 1w a blind neche. The drawig differs o
details from that by Buchetius, but iy also of a sketchy nature. It showos an empty tondo
within a framework flanked by two square architeetwral surrounds, vach appavently con-
taining u text. These may have been the texts given by Van Mander, shch are nol mei-
tiomed by Buchelins.

1t is notable that Saenredam has made Scorefs tomb the main motsf of his composition and
has added his signature and date tn the niche bela it 1 i very tempting to suppose that he
wanted deliberately to tink his aon name with that of his famous i6th-century colleague.
Anuther glimpse of the monwnent is given in a smail unsigned and undated pavel, woheeh 1y
certatinly by Saenredant and must have heen painted aronnd 1640 1 Fig.6. Note 12). Here
one of a group of three old men is gesturing towavds the monunient and this may perhaps have
heen intended as @ reference to the iranscience uf earthiy fame or something of that sort { Note
t3). Here the panel with the text on the right is rather difierent from that m the drawcing of
1630, su that the nctual set-up woill always vemain unclear.
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The history of the monument

St Mary's escaped the iconoclasm of 1566, but was severely damaged i 1386, s yeary
after the changeover to Protestamtism ( Note 14). Buchelivs remarks in i 592 thal the
portrail of Scorel was then in the hands of @ *sepos” named Stpenesse’, who is assumed 1o
have been Scorel’s grandson Cornelis can Sijpenesse (d. 16 35 Note 15 ). 1t could well have
heen remaved earlier by the latter's father. Picter Jansz. Stpeness, Scovel”s eldest yom, who
was born around 1535 and is vecorded as a wine merchant in 1390, The monument iy
catdently regarded as family property and thiv also makes it ltkely that Scorel had alvead)
mads plans for it and had it partly executed during his lifetime, as alvo emerges from the date
on the portrait, No mention has so far been found of the monument in 1 Fih-century letters or
wiritings, though a letter of 1615 by Canon Johannes de Wit shows that Scorel was <471
remmembered by hes brother canons then | Nate 18).

From 1710 onwards plans wese being made to demalish the delapidated icest front and the
first bay of S Mary's and huild a new front six metres to the cast of the old one. This was
datie in 1712, doubtless hocause the church had partly been in use by the English commnnity
stnee 1051 and i would not have done to have part of it coltapse just iwhen the Engiish and
other negotators were meeting in Urecht i 1712-13 to conclide the frealy that ended Uie
War of the Spanssh Suceession.

The fragments of Scorel’s tambstone were found nal far belowe the surfuce only 30 metres oy
sa_from its ariginal pasition, v it may af frst have heen placed in the adyacent courtyard of
the Mwmoner's Hause, of which the sarden was laid onl anen after the Secand World War,
The hwuse mainly dates from 1733-4, but il incorporates part of the Medeval choristers’
fouse whack abubted o to the ssuth side of the church,

The form and disposition of the monument in relation to Late Medieval tombs
in the Norihern Netherlunds and [aly

The form of Scorel’s monument, part walf monament and past lomtbstone let inio the fivor.
tallics with that of « group of tembs of canons and other men of standing of the Late \iddle
Ages. The memarial on the wall was often i the form of a frnted traplych in the Northern
Nethertands. Brasses werve also used, withough few survive, while memorials carved in stons
and set into the wall were particntarly popuiar in Utrecht. A number of these suritie, most
of them commemorating canons, e.g. thase in the ( dontraat Musewn e Ultrechi, which were
mosthy taken from St. Mary's afler its demolition in the th century ( Fig 7).

Scarel’s monument, howeever, shows the ety marked ifluence of the Nafian wall monwment.
which was cancetved av @ unitayy whole, In the Northern Netherlands tondstone and
monument were clearly separated fiom each other, hut in Scorel’s case there is a clear link
between them in hoth design and pasition and they were olizwusly meant o be seen as a
whele. Cerlaindy Buchelius saw them as such.

Nearly all ltalian wall monuments of the 15th contury are mudelled on the tombs of the
antipope John xxiti in Florence (shortly after 1421 ) and Ranaldo Brancacci e Naples
fe.1427) by Donatells and Michelozzo respectively ( Note 1) . which show the deceased
lying on a sarcaphagus in a nicke with a hatf-~tength Mudonna above. To this design pulli
are ften added. sometimes with invevied torches. e.g. in the tomb af Cardinal Michiod in
S. Mareello in Rome by Jacopo Sansorins ¢ after 1501 ) and that of Pope Advian o1 in
8. Maria dell Tuima there by Pevuzzi and Gribola (¢, t524. Note 20). The furm of the
sarcophagus changed in the 15th century from a rectangalar type to a sort of Roman bathtuh
with @ cover and monumental legs. Around 1500 the sareophagus became fFatter und loicer,
as can be seen from ihe tombs designed by Andren Sansovine betzeeen r3o0 and 1500 for
Cardinal Manzi di Vieenza in 8. Maria in Avacocdi and Caridinals Ascanto Sforza and
Gerolamo Basio in S. Maria del Populo ( Fig.8, Note 21 ). In these last fwo tambs the
sarcaphagus stands on a reclangular base on which there iy a text in @ tonds hetrven too
pifasters with decoration very yumitar to that an the prlasters of Scorel’s monument.



195

The clements of Scorel’s tombstone are so close ta thase of the wail monuments of the first
guarter of the tGth contary i Rome that the designer must have known the latter and may
possibly vven have seen them when they twere stifl new. One essential difference is the
replacement of the bady {ying on the sarcophagus by & portvait.. but this too way an ltalian
custom, ¢f. Mo da Fiesole's tomb of Bushop Salutate in Fiesole Cathedral ( c.1 465 ) and
his Giugni monnment in the Badia in Florence ( Fizs.g. 1o. Note 22), where the husts
cantain no reminiscences of donor portratts, but seem purely meant to recard the fratures of
the decensed for posterity. The custom of adding o porirai bhust above a tomh increased
greatly after 1500, when this often became the centre of the monument, veplacing the
recumbent figure, and it way thes tpe that influcnced the design of Scorel's monument.

The designer

A great deal argues for Seorel’s haring des igned hix swon monument and pul it ity execntton
during his {ifetune. Moy cettainly printed the portvail in 1550 and the mseripdions on 1t
confirm tls findk with the momwment, Nor was it wnknown in Utrecht for a tomb to he
designed during a person’s lifetime: in 3585 Canon Otto Blaoys van Trestony of Ulrech!
Cathedral asked to be aflowed ta have o tombstone made jor jumsetf ( Note 24 and the date
1588 an 1t shows that it way veady three years fater and toetee years before e needed 1t
It i< diffiendt to prove that Scoret was the designer as nothing 18 Enown of iy artistic
activitios between 1551 and 1562 and relatwely little aboul these of the ten years before
ihat. Hawever. there are some teonographical tinks with two works of 153440, The
satcophagus on the monument bears some relottan to that on the memartal traptveh of John
111, Duke of Cleves, who died tn 1539 ( Fig.1 1. Note 25, which was not pamted by Scovel
himself. but prabably designed by him . and 1t 5 minch closer to that on the large altarpiece at
Donai ( Fig.12, Note o), which was pamited aronnd 1340 for Abbat Jacqies Coene of
Marchiennes { 1468-15¢2) as a memorial to himself. T he sarcophagus here abso shois
the gadreoning, which appears o be an tnvention of Scarel’s vwn. The lettering on the
outside of the icfl wing of this altarfiece, whickh could well have been taken from Serliv’s
Rewole generali di architetwwura, pirst published in 1557 is the same as that wsed w1 e
inscriptions on Scorel”s monument. The putt on the latier too are close o the type faeoured by
Scaret, of. the Clrist Chald in the Madonna with Wild Roses « Note 27 1. Scorel wvas
certainty in Rome tn 1523+ 4. 30 he could castly have seen the tumbs mentioned above.

The sculptor

1l scems obviaus that Secovel wonld have chosen the hest scalptor avaifably at the time in
Utrecht to execute bis monument and fram the time of e discovery of the fragments they
have been seen as the work of Jacob de Nole, son of the better known Coltin de Nole,
Huwever, no uncquivocal proof can be provided for this. The identification of the sculptor is
made difficult by the fuct that he was working to Scorel’s design, not his owon and also by the
[act that ne research kas heen done un [Utrecht Renaissance sculpture sinee the publications

by Mutler i 1507 and Ligtenbirg in 1t ( Notes 28-30). Thus it 15 anfy possible heve
1o discuss scuipture that seems divectly related to the wonnment.

Golijn de Nole, who came to Utrecht from ( sourtrai in 1550, way e mast importont
sculptor in the cily from 1540 0 1554 He died betioeen 1554 and 1558, His only

surciving documented large work iy the fireplace in the tozen hall at Kampen. No work by
hint in Utrecht is known _for certain, but he received paymients from the Chapter of St

Mary's in 1558-9 and 1554-5 {Note 37). while the treasiver’s accounts of the cily refer
1o him making fizures and heads after designs by Scorel i 15734 for the enlry of Prince

Phitip.

Jacoh de Nole is mentioned for the first lime in the aceounts of the Chapter of St Mary's of
1560-1 in cannection with repair cark and a new statue for the tribune. Tewo tombs of
queens of Sweden in Uppsala may he from the wourkshop of the De Noles ¢ Note 32) ; that of
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Queen Calherine { Fig. 13 bears an mscription flanked by tio prtts leaning on inverted
torches and must have been ordeved avound 1550 by Gustave Vasa. who ts known ts have
been i contact with Scorel in the 1540°s. The only docwmented work by Javob de Nole ix the
tomb uf Goeel van Reede and Geertryyd van Nijenvode in the church at Amevongen. In 1580
he was comimissioned ta devign a tombh e Utrecht Cathedral for Archbishop Frederick
Schenck van Toutenburg. This was never exeeuted, but clements from it may have been
tncorporated i Goert van Reede’s tamb. Svon after that Jacob must kave made pians for hic
owen mommeent e SC Panl’s Vobey, Ulvecht, which was drawn by Bucheliuc in 1562,
although Facob did not dee until 16 { Note 34). In connection with Seorel’s monmment,
the unwsaal form with a tondo wt the centre above, probably mtended for a bust of the arlist,
15 sirtking (Fig.i4).

If Seorel’s monument was made by Jacob de Nule. two other works can be linked with him
on stplistie grounds. "The tomh of Canon Mauritivs Grauf of Utrecht Cathedral. whs died
in 15065, seems 1o be by the same sculptor { Fig. 15, while cevtain detals seem to have been
borrewved divectly from Scorel's monument. There are big differences m the compasition.
however. and the horror vacul contrasts sharply with the classical structure and togteal
proportions of Seorel’s monument, suggesting that e may se¢ heve the diffevence between a
sculplor warking around 1560 o a design by Scorel and one working five vears later within
the bounds of fis otwn capacity.

Another work with interesting powis of contact is the impressive tomb of Reinowd 111 van
Brederade (d.1550) and Philipotte van der Marek (d.1596) al Vanen. "This was seen
abuul a century ago as the work of facab de Nole { Note 35). but the hand of Colijn can
cerlainly be vecoguized e the must important parts { Note 36,. However, another hand.,
greally under Scorel’s wiffuence. can alsw be detected. especaily in the angels at the head and
Joot (Fig.16). which may even have been designed by Scorel. and the four putts with
mverted torches at the corners,




